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Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto

Proc. n.° 163/074BEPRT

L ' :
Alexandre Martins da Costa Burmester, Maria da Assun¢io
Street Calem, Ovidio Anténio Pereira da Costa, José Manuel

Guimaries dos Santos, Manuel Maria Ramos Pinto Rosas,

Armando José Correta Tavares e Manuel Luis Cabral Teles, com
i . - - - a N

os demais sinais dos autos, intentaram, ao abrigo do disposto no

administrativa espec1al contta o Municipio do Porto, na qual
peticionaram ,que seja declarada a nulidade ou anulabilidade do *
acto proferido em 12 de Dezembro de 2005 pelo Vereador do
Urbanismo e Mobilidade da €amara Municipal do Porto, pelo
qual foi deferido o pedido de licenciamento formulado por

“Porceque — Sociedade de Empreendimentos, Lda.” para a

- construgdo de edificio num terreno sito no gaveto entre as Rua

* Marechal Saldanha e Rua do Funchal, na cidade do Porto.
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¥

Regularmente citados, o Municipio do Porto,e a contra-
interessada defenderam-se por excepgio, por caducidade do
direito da acgdo e por impugnagio, pugnamdo pela improcedéncia
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Pronunciaram-se ‘'os AA. no sentido’ da improcedéncia da
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excepcio suscitada,
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P deférrmnou o cumpnmento do dlsposto no 4- do art® 9T° dQ .
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A contra-interessada apresentou alegagdes escritas que
constam de fls. 194 e ss dos autos e que aqui se dio por
' integralmente reproduzidas para todos os efeitos legais.
’ * .

Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.
II.

Face a posigio das'partes nos respectivos articulados, aos '

dOCl.lI‘IlEI'lEOS ]untos a0s Presentes attos ~ bem assim—comono s

processo administrativo apenso, com interesse para a decisio da
; causa, encorntra-se provada a seguinte factualidade:

,

1) Com data de 21/10/2004, a sociedade “Porceque —

Sociedade de Empreendimentos, Lda” apresentou nos servicos da
+ entidade demandada um’pedido de licenciamento de construgio

de obra particular com vista a construgio de um edificio

destinado a habitagio de seis andares num terreno sito no gaveto
‘ ~ entre as Rua Marechal Saldanha e Rua do Funchal, da fregue,:si'a
: de Nevogilde, do concelho do Porto, com a é4rea total de
1.236,00 metros quadrados, inscrito na matriz predial urbana sob
0 artigo 15940 e devidamente descrito na 2* Conservaréria do

" Registo Pr»edyal do Porto sob 6 n.° 429. . S .

' foox +

1

: S 2) A este- procechmento de licenciamento foi atr1bu1do, pelos
' v 8ervicos «camarérios, o n° 34206/ 04/ DMU; ‘

) ¥ \

o 3 Em 25 de Outubro cle 2004- 0 Chefe.;de Diyisio, N

Arquitecto, Anténio Carlos Cocllio ermitiu parecer, segunde ¢+
S * qual “de acordo com a proposra da PDM em processo de revisio, :
L a prerensao localiza-se* num qaartefrao classificado como Area de - %' 0
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Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto %
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garante uma .correcta articulagio entre as céreeas e alinhamentos
dominantes na frente urbana .onde se encontra inserida,
designadamente os estabelecidos pelo edificio confinante a Sul,
. vertficando-se a colmatagio da empena criada pela construcio
existente com a tntrodugio de um andar recuado duplex...” — cfr.
fls. 263 dos autos de processo cautelar apensos;

4) Em 16 de Fevereiro de 2005, a Direcgio Municipal de
. Utrbanismo da Cimara do Porto elaborou um relatério de
apreciacio arquitecténica e urbanistica sobre o projecto

apresentado no qual emitiu parecer “desfavoravel, tendo conclaido’
» que “a) Os alinhamentos propostos para a Rua do Funchal
deverio cumprir um afastamento 1déntico ao edificio situado no
gaveto de Gondarém com a Rua de Funchal; b) Acettando-se o

recuado como colmatagio da empena, este ndo’ deverd ser

consrztuzdo em dois pisos, conforme estabelece o artigo 9° n°3 do
'RMEU: c) Devera ser estudada outra 'solugio gue nic
comprometa 0 " estabelecido pe]o arr® 60° do RGEU ,
. relatfvamente ao afastamento dos vios a{e compartimento 4 ',
" .moradia a poente (minimo 10m) c¢) A cércea do plano de.
fachada para'a Rua Funchal deverd ser projectada de forma que
‘ esta ndo exceda a largura do arruamento, conforme prevé a alinea
. | 19 do art® 20°doRPDM; e) A proﬁmdfdaa’e maxima da
' construgdo entre os planos opostos deverd ser miximo de 17,60m
em conférmza’ade com o n.°l do artigo 7% sem pre]u.‘zzo de tini !

‘

conventente, remate das duas frentes uf‘banas, na zona do ga yeto, »
- mﬂf e Pcrrnﬂ/a 2 alinea e) do amgo 20° do RPDM; £) A
' altura dos muros. de Vea’ag:ao e os' ba]ang:os _propostos, dever ,
_— ' cumprir © dmw;da’u COffé‘JPudeu,u:‘_ de ! R AAELS artigo /729 e I/“’ 4
do W’;’U ~ tfr. doc,de fls. 32'a 35 dos autos que aqui se da ;L
Por integralm\,ns,e repmduiido parm dos 0s efeitos legajsy” ..
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Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto

1 ! ' s '
: 5) Com base nos pareceres desfavoraveis do Batalhio de
Sapadores Bombeiras e do (Gabinete de Apreciagio |
Arquitecténica e Urbanistica, em 21 de Marco de 2005 fot
proposto o indeferimento do pedido — cfr. doc. de fls. 37 dos
' autos que aqui se da por integralmente reproduzido para todos os
+efeitos legais;
6) No dia I3 de Abril de 2005, a Requerente do
licenciamento anexou uma memdria descritiva e justiﬁcativa e um
. ] - .
aditamento ao projecto de arquitectura — cfr. doc. de fls. 73 a 40
dos autos que aqui se da por integralmente reproduzido para
‘ todos os efeitos legais;
t +
, 7y Em 19/4/20085, . toi elaborada a
INF/6236/05/DMGU do seguilte teor::
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¢ .- , Porto, 19-04-2005 . .
MIRef. INF/G2IGOZDMGL o N
) Proc n®. 34206R04DMSF . .

Req.w PORCEQUE - Sociedada de Empresndimentos, Lda.
Loeal: RMSALO - Marechal Saldanha (R. do) / Rua de Funchal

1

0s eglemenios correspondestes ao raquertmento n.* 38878/05/CMP, foram apresentados no senlido de dar )
cumgximento acs obices reguiamentaras apemtacios nos pareceres de gue a proposta inicial fol objectn.

Alam das alteragdes inlrodizidas no senfide de conformar a solugio com a legislagdo aplicavel, da
meménia descoritva  apresentada  constam  inOmeras  observagbes tradutcras do  manifesto
destontentamento dos INeressads a respeito da apreclaglo ¢ gostao que recall sobie O Processc em

' »
epigrafo.

Consegiianiomaits, S505 TREHEEIagEs 00 projestt TrecialanT tonjLgagio” coma mecassatia, anatise S e
técnica dos nowns elementos, entendemos que a argumentagdo aposta na referide memdria descritiva

raveste-se do relevinicia o pertinéndcia, pelo que, reconhecemos assisir maiona de razfic aos Inleressados
¥
na reclamagfo deduzida, ' 4 .

No entanto, importa tarmbém realgar que o projecto desenvolvida ndo da sumprimento integeal 4 lagislagdo
aplicival, devends o mesmo ser rafn}n]uiado a serern apresentades slementas auficientemente '
sluciclatvos para o esclarecimanto cabal do réspecﬁvo enduadramento reglamentar. N

Entéc, importa sintetizar:

A - Confarmidade com a #RPPM aprovada peia Assemhieia Municipat em 18 de Oulubro de 2004 ' ! ’ '
. )
' Atendendo a categoria de espaco am que © lerreno 4e insere dé acordo com a cana de qualficagio de
1
: saio da PRPDM - drea de frente urbana confinua am consolidagip, & nosso entendimento qué o projecto

apressntado & enquadravgl no espirito do precailuads ros ponits 1.8) e 2.c) do art” 20° do fequiamento
' dz PRPOM, verficands-sa assim & conformidads do prcjec'lo oo POM de OQutubro de 2004,

Cumpre realgar que, acerca da conformidade da proposta com 4 legislagio supra referida, fof prestado
perecar favoravel pelo Pelouro do Urbanismo e fobilidads em 2004710¢25 - a falhas 43 doprocesse.
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Porto, 19-04-2005 ‘ .
. NRef, INFB23E0SDRGY . - , .

Proz n°: 34206040MER ' ' )
' T Req.w: PORCEQUE —Sociadade die Empraendimanits, Lda. .
Local: SF4SALD ~ Marechal Saidanha (R. oo}/ Rua do Funchal

B ~ Conformidade com o RMEL

Tendo pm conta as Aigraghes inmauzidas & proposta infcinl, podemes afimar gus em |Bmos genérices a

nova solugho wbanistica ¢ computivel com g s aplichvels 00 RMEV. excepcionando-se porém o

cumniitnanio do ponto 3 do art* 17* relativements & altre do muio frenleino d e Marechal Saldanha.

Com gfsito, 0 argumento Kilzado de (ue a proposta se mita & REPOr o muro pré-axisionte dado © 3G

estady precino de conservagdo, nho colhe quanic a nds uma vez que, o qua realmente 8 pratende &

demolir & ConBiruir um Nove muNd.

Acsim, & proposis casece de relormulacio no sendide de restringic a dlwe detse mu a0 méxmo

permitido ncs Lerinos o oslipulads pelo refaice porte 3 o arl® 17 o RMEL. Admite-sa 1o anlanln. que
. esta reformulagac sef aprasantads om fase do projectos da espetialidade. ,

G- idade com o RGEU

Gonsiderando o exposto na meménia descritiva, e tendo em conta o preceituado pelos at®s 52* (ponte 3.)

& 84* do REGEU, entendamos que a proposta atends ax prascripdes dos resnectivos ort's 60° ¢ 627

Ho entanto, no que coneame ac veiculado pelo art* 55* do mesme diploma, 6 uma vex que as pagas

desarthadas entreques nio sjio suficientemante esciarecedoras, dado que a fachada voltada A rua do r

Funcnal exceds s 13 metros de extansic (pesa embora subsista o toleringia de 1.5 matos apllchvel As

nas em declive), deveric os f 3 arovativos do respatlo pelo previste

neslearfmumrmhnsscecladneﬂmﬁmhﬁme!madafw\udewm y

Ackrrite-ye tambiém tests nontt e, s slamantos em falta sejam dos em e de proy de N

wspocialidads,

Pelo expogta, 4 save melper opinifio, asiamos m condicdes de elaborar [roposia de aoiovaclo do

profecio de arquitselina, condicionada so cunpnnmu do: ubnes consiamesdm conlos BoCda i
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ﬁ Gastora do Prooesso

‘I‘; A _{;(,3,;. (= “(\A
' (haaria Rosa Alaso, R » )
' r

" 8)Em 11 de Maio de ZOOS a Requerente do licenciamento
apresentou novo aditamento ao processo, através da apresentagio
de novos elementos com 4 finalidade de dar resposta as questdes a .
v corrigir e elencadas na, infermacio antecedente, o qual veio a |, .. .
I Imerecer parecer favoravel da.gestora em 12 de Maio de 2005~ L
v . cfr. fls.:89 a 100 da pasta n® 24. do PA apenso; o e

)
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! ! ' N i 1 . + . y ;

N Em 17 de Maie de 2005 foi elabarada’ o

Ajiia M W

e 1NF/3/05/DMFII ¢om DrOﬂosta, He rov.e_tf;':z'{o dvé'lptoj,ecto de .

' ' arqultecthra ClO segumte EEOI'. ' : ‘ ! '

”i.‘i.' L ML R ST NI R
Tribuna Administfativo ¢ Fised do Porfo "
. 3 R Duq.ue dp,’{crcétm, 33,333,335.339, 4000- 537,!’91':0 b
St 22513000 fad 25308498 4o % i
i -.: ‘E.—maﬂ porreaé@pbhﬂ‘,tn‘ﬂ‘tp;pt S _' : *_'-"' e




}if,';,w.‘,iw%l;.‘w‘@,a-.w e et

A
¢ El
+ . Iy
* ' ’ ! ! -
. N ' . L} b .
Porta, 17052005 ' i
y MiFet. NFMSDMGJFI " . . .
) Proe. 10 42U HDMSP
) Raq > PORCEQUE - Sociedade da Empreendimentos, 142, .
Local: REISALS - MARECHAL SALDANHA (R. 40) (Gaveto] s Rua do Funchal
PROPOSTA DE APROYAGAQ DO FROJECTO DE ARGUITECTURA
* | = O Projecto da Amuilsctua opmespandsnita a0 requésitienta em epiprale Satlafay em lace dos parecemss
] favordvels dat \
. Peicurc do Urbanésmo e Mobibaads;
. Divisdo Munivipal da Limpeza Urbana;
.t EBatalhéo ds Sepadores Bombaizos; .
. Divishe Municpal de Gestao Ubanistica;
Dmadommpnrascorﬂgbesﬂposmspdosmermm sem;oeeenudadesconsdlam bam oMo 34 nommnas
lagais e requiamentares am wor.
1f = s projectos das expecisidades {n" 4 go ar® 20* do D.L. 58599, com a redecgso dada peio DL 1TT 0 e ' S
do ardigo 12° da Podaria n* 111072007 do 19 de Selembro} e elamenios a apeasentar no prazo da § Mmesss sdo ot
saguintay:
. 1, Projects de estabilldade, {1 exarnplar);
2 Estudo de comportamanta térmics, {1 swnnlan +
-3 Projecte acistico. (1 exemplar);
_ J—— Erojecto de infra-estruturas de telecor s (1 axerrgiory B o
5 Frojecio de inatainy3es e {1 = - e e e e e
6. . Projecto de gas visaco por snlidada cerificadora (1 axamgplar);
7. Projeclo efectrico (3 exemplaces, sanda 2paraa ENY
8 Prajeclo de redes interiores de &guas o esgotos, (4 s sendo 3 para o5 SMAS);
g Projecto de seguranta contra incéndios, (2 exermpiares);
’ . uﬂ/ Prolecto de rede de drenagem das aguas pluvials, (2 exemciares); '
N No caso co maquerenie pretender que, em simudtineo com a ernissio do Alvard da llcanga, the safa furﬁedd: um
exemplar awenficads dos dversos projectos, deverd spresentar Uma eiple dot masmas am counio com os
) restentss slementns qua instrusm npedduquanuséomalvaré R
. IH-3endo assim, ndo na_ inconvenients em aprovar-se o presente Projects da Aruitectura. f
IV Servigos a consultar antes da defibaragio final Toponlmia,
i ! ) +
. , A Gestora do Processo \
. 2 . .
\712:(1/\‘ o sa Sfnw -
£ ' {Mara Rosa Aleriso, B0 ’
! 1
i t
] . '
. - - 1 o P
» ‘ 10) Em 31 de Maio de 2005, a Chefe de Divisio de Gestio
[ ’ . . . V - \
Utrbanistica proferiu despacho concordante, tendo o Director “
' Mumapal do Urbamsmo, em [5 de Tunho de 2005 proposto a :
. . aprovagio de tal projecto — cfr,, doc. de fls. 23, verso dos, ‘
. '

presenres autos L ' ! S

r + ' t
* )

' - II) Em 16 de Turlho de 2005, o Vereador x;espo:lsavel velo. ’
pelouro do Urbamsmo Mobilidade ¢ Desenvolwmento Soc1al
'+ aprovou o projecto, de arquitectura - cft. doc, de fls. 23, verso,
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! . VORG, VD~ 1K : . .
. ] NiRtat.; INEI326505DMGUN ‘

’ Req. H20504DMSP C ' .

Reguetents: FCRCEQUE - Sodedade de Empreandimenios, Lda.

\preclagao dos projecios das asp
' ' P:ojecio da_sslabiidads, induindo projecto ds aECAvagao & ucntangéo periférica, elaborata de acordo
corn ¢ DL 235183 da 31 de Maio, mmasalteraqoesdobtﬂﬂ!&ideade&tmma com o DL 349

. ) /83 de 30 da Julho ~ Satisfaz em face do Terrna da Responsebifidzde do Tacnico;
Prolectp de redes Interigret 86 Squsg 8 segotos, elaborada de acorde com o DL 207/54 de G ds Agosto @

DR 2395 de 23 de Agoato — Satisfaz om faoe do Termo de Responsabilidade do Tecnico;
Prolecto dg sequranca ganlrs incérlos, sleboréde, contorme os cascs, de acondo com o DI, 38362 de ?
deAgosmde1&51,ma§dlera;ﬁespostérioms;mmﬁsdaadebezembm.DLMBDdaﬁ de
Favereiro, allerado pelo DL B&/95 do 8 de Abed, DL 400198 da 23 do Dezembro, DL 410408 de 23 de
Dazembro, DL 414/98 da 31 da Dezembrs, DL IR0 do 18 de Setemivo, Porlaria 106397 de 21 de
. Oulubro a Portaria 1288401 de 21 de Novembro - Apmvtdo
e e, wﬁm@, slaberado de ecorda com o DE 40/90 de 6 de Faversiro e DE. 11858
ds 7 de Malo — Satistaz em lace do Termo da Responsabiidade do Técnica;
Proielo aciislico, wlaborado de acordc oom o D 292000 de 14 de Noverbra e DL 12002 da 11 de Bisio
s . ~.Satlsfu & faca do Terme de Responszbilidade .du Técnlea;
mmwmwmm alzboradc dif acordo com o DL 740 14 de 26
de Dezembro, com as aﬂe.ragbeé do DL 303176 de 26 da Abrd, DL 77580 de 12 de Malo, DR %0/84 de 26 4
' da Dazembro, DX. 517780 de 31 de Quiubro, alterado pelo DL 272192 de 3da Dezemmbro e DL 31595 de
. . 28 de Hoverbro ~ Aprovads;
Proisoio de instaiacio da gas, elaborade da acordo com o DL 52189 de 10 de Dezembro, Podaiia
1198 de 26 de Junhe, Porlaia $3001 de 10 da Julho e DL /00 de 3 da Fevarairo - Foi entregue 1

+

exemplar visado; ) .
olecio de rode de em das § ixis, elaborado de scorda com o DL 207/94 de 6 de Ageslo
o DR 2355 do 23 da Agoslo ~ Paracar Favoravel da DMOVP (Sr.” Eng* Laura Figteus), ! .

! Projacts de infra-a4inilurss de teieconunicacdes, elasborada de acordo com o DL 5972000 da 19 de Abril
— Satiafaz em faca do Totmo de Responsablidade do Técnico;

“

' 1 ,

HRai.. INFR2850SDMGUI " . . .
+ Regt*. 34206040MSF ¥ )
Requerante: PORCEQUE — Scsledada de Empreendimenias, Lda.

, = Mmmmmdaﬁdomammumdammé R !
) v . oL ' Portaria 378/51 de 2 de Mao o Ponariz 65491 g 20 de Salovbro - Safstar am face do Termo de R pod ) .
. Ot «  Responsabilidade do Tachico; B . - \ :
‘ . ' . ' Em igea do referide nz presenie informagse, o pedido reine condigdes pars elabor¥mas proposta de i t v )
. . ) dobergo . . '
B ) ; R | B N Lot , .-
.
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, Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto ,
] N 1
, !
. 4 . ' ‘ [
R Porto, 05-12-2005 I |
) i
) . NfRef.; INFI3286/05/DMGUI ' ) ) ‘
Reqt®. 34206/04/DMSP ,
Reguerents: PORCEQUE - Sociedade de Empresndimentos, Lia. !
PROPOSTA DE DELIBERAGAD FINAL
1] y \

Uma vez que foram cumpridas as condigies impostas aquando da aprovaglo do projecto de aquilechsa,
confarme despacho do St Vereadoi do Paloure do'Urbanismo, Maobfidade e Desenvoivimenio Social de
2005-08-15 {volume 2 - verso dafotha 101), esld o presente pedido em condigies de ser deferide.

As condigdes a observar na exscugdo da obra, para alsm do cumprimento de todas ag dispusictes legals ¢
fegulamentarss aplicivels @ im;;osicﬁes‘da aprevagsc dos projectos de arquitectura ¢ esgecialidades, sio a5
que constam das mforma:;aas dos sarv:gos ¢ entidadas wnsultadas, que lnlegram aprasents propnsta

' A Goslora do Processo ,
' ' ‘ _ \Pﬁf-"“—lzas-i /3{“* ra .
‘ ' ; (Maria Rosa Afonso, Ené)
7 , ]

14) Por'despacho do Vereador do Urbanismo e Mobilidade
de I2'de Dezembro de 2005 f01 "deferido o pedldo de

‘ - licericiamento — cfr. fls. 28 dos autos. :
. t ! ¥

: S I5) O acto 1rnpugnado, proferldo pelo Vereador do
c ' . Urbamsmo e Mobilidade da Cimira Mumapal do Porto em oo
L 12/12/2005 toi pubhcado no Boletim Murnapan n° 3638 em

6 /T /7006 — (‘{:r ﬂg '28 dog AUr0s: '
. 7
» , '-". Ly c R N ' . vy R Yy
. . P _i RS R S N - ¥
3 16 ) P;“ 1874 7 20006 to r_q;ermr\ o nvemamemo para’,
. .+ efeitos de subst1tu1gao do requerente do 11cenﬁlarnento que: passou
L} LY k
. ' ) ! '
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1 g o .
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[7) Para o licénciamento foi errﬁti_do em 23 de Maio de

seguinte alvara de licenca de construgio n°

377/06/DMU:

ALVARA DE OBRAS N.* ALVI377H06/0MU 1o E\
PROCESSG N* 10267 tHAICMP

Nos termos do artige 74° do Decreto-Lal n.® 55592, de 16 de Dezembm, com redacsao dada peio Decreto-Lai n!
1771200, de 4 de Jurhe, Regime Juridica da Urbanizanhc e Edificagio. 4 emitido o presente alvard de liconga de
obras de construgdo, om nome ¢e Euro Empteentintentos, 8.4, Passoa Colettiva n.® 507 529 421, que titula ¢
2pravagio das chras que incid em schve o prédia sito na Rua do Marechal Saldanha, n® 1057 e Rua do Furchal
n° 25 da fraguesia de Nevogikle, descriic na 2.* Corservalorta do Regisio FPredid do Porto scb o nf
42920040408 e inscrilo na mafmiz predial ebana scb o ariga n.* 1594 da respectiva freguesia.

As obras, 2provadrs por despache do Senher Yereador do Pelcuro de Urbanismo o !mnmcaas de 2094212
resneitam o disposty nas Medidas Preventivas, e ap &S

Tipo d ebras a executar: Construglc »

Caretteristicas da cbra:

'""""""ﬁzea'wwrmmgaa"m e e
Volume de construgE0 14598 mé, Area s implantsgao: 770 m?,
IN.? de pisce abaiko 93 cola ge scigira; 1; N.* de cises acima da cota de solgira: &

Cérees: 18 m,
Mimero total de feges 18
] '
- Destres do edifica:
* C pise Cave destina-se a Garagem e Afrumes, cam &eas de 114 mé ¢ 30 m? respectivamenle;

0O piso Rés-de-chia destina-3¢ & Habitagia, com area de 770 1%, sentla constituidod por 3 fogos:

0s pises do 1.°&° g 3 Andares dectinam-ce a Habilagho, com 2rce de 2550 m* sando constituidos por & ’

fogos,

G piso do 4.° Andar Recuade desine-sa a Hahitaglo, som Grea de 587 mi, sendo sonstituidas por J fogos: s

( piso do 5. Andar Recuada dagling-se a Habitagao, com drez do 587 m!

0s condicicramerntos da constugdo, cujo cumpriments determenard a posterior decisan de autorizagin da whilzagdc
dc edificio, s#o cs mencicnados n2 folba anexa o este alverd, bem come os inCiceds N0 PEreCOrEs @ nas
informardes a5 entidades e senvigus a s;eguir apresantados, tujas 0pias s& juniarm

DMy 'Dnrecz;ao Municipal de Urbanisma (tnlommagis n.* INFIIZEEQSOMGUIL
DIMVP/IDAIDIMOV? ~ CMP, Divisao da Obras na Vi Pubiica (\nfonmagzo n.? \NFI130:03/0MV=)
SiAA4S ~ CMP, Sarvicos kunicipais de Agua @ Szneamento (Oficic .” 4738, datado de 200511210}

O Frézo parz a conclusde das cbras & de: 750 4ias.

or despacha do Serher Directer do Dep de Lcenciat Salubridade o Fistaliragds de
. /O30S, ermite-5a v presente alvara, pa-3 que sirva de tiulo ac requerer"e & para lodas o8 efedtos prescritos 1
nn Regime Juricico da Ubanizagdo & Edifcagas.
Registado & amuivado na Camara Municipat do Pero, ro processo %rima idemificado N

PorcaCMP,___ 1

— . |
1 Diragtor do Dapartamento oe Licenciamento, Salubridads e Fissalizagho
L]

s {Eng ° José Duarie)
' Babetedo por ! f .
+ ah a ' ni
{Disna Rocha, Asxsiems Adstinisy auv; R ]
e Pagna:? .

' s !
t

18) Por R'escglugﬁo do Conselho de Ministros n.>:125/2002
de '15 de - Outubro, 'publicada no DR-IB,” n° 238; de
[5/10/, ZOUZ, foram ratihcadas as rned1das preventwas aprovadas
pcla x‘maeuiblua lvluluclpal C!EL\J"P\JJ::G, ein 22 e }LLLU.U ae'2002,
para a 4rea que abrange todo 0 IVIumapIo do Porto, de forma a

ewtau a]teragrao a’as Czrcuns.fanaas c. das cana’l;.'oe,s de facto

existentes t;ue possam /Imif&f a fIbEFdaa’e de p]aﬂea‘rifmo da,
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Tribunal Administrativo ¢ Fiscal do Porto 4
revisio’ do Plano Director Municipal do Porro, actualmente em
curso, bem como. compromerer ou romar mais onerosa a
execucio da mesma’, de forma que, “as medidas preventivas
estabelecidas por motivo da revisio do Plano Direcror Municipal
do Porto determinario a suspensio da eficicia deste na drea

abrangzda por ague]as medidas” - v. respectivo predmbulo. .

[9) De acordo com a mesma Resolugio, “As medidas
preventivas vigoram pelo prazo de dois anos a contar da
respectiva publicacio, caducindo com a entrada em vigor da
T revisdodo Plano Direcror Muricipal doPorro" e “Os efeiros da

presente resolugio do Conselho de Ministros retroagem a 6 de

" Setembro de 2002, '

+ +

'20) Tais medidas preventivas vieram a ser pl':orrogadas por
mais um ano por Resolugio do Conselho de Ministros n°
127/2004,.de 27/8/2004, publicada no DR [-B, de 4/9/2004
que ratificou a teferida prorrogacio aprovada pela Assembleia

Municipal do Porto em 29 de Julho de 2004.

: 21) A discussdo piblica do novo Regulamento do PDM do

' Porto, iniciou-se em 28/10/2003 (Aviso n® 7729-A/2003,

‘ ~ publicado no Aoenchce no‘ 150 ao DR, II Série, n® 233, de '
l , . 08.10. 2003) . , o

] +
‘

-22) A revisdo 5 do Planc’ Director Mumc1pal do Porto fol‘ -
aprovada pe Assemble1a P/Iumapal d" rto por dehberagao de:
2 He Tﬂnho He 7ﬂﬁ§ r:lrtprqr]:: por qunlﬂcan Ao’ Conselh 0 Ap

- - " Ministros . 9 42006, 'Dubhcada no DR [-B, de 3/2/2006 oL
. ’ enitou eIt 'wg or 1o dia lillﬁuldLUr ao dd. Sud PUU.ULcurd.U no Dideo
S Repablica — Cﬁ". art®.90° do acrual Rpgu]amppto do P]anc BRI x
f'*'.;;" B o T"’r&.tor I\/fum. do Por._o R : e

i

S 3 . .. . U [ * P S b - .,

Vot o 1. v Y e 1 . , Py [T L i

. 'g', C g ek "r

" o .

‘. . ]

. 3 . b ooy
T - ~'r"b-¢ Lo )

L] Y ] ] . (] ) ‘ R
. . . ' . .

O T R T S ) P — PL - i LI I A : l' . 9';.1

ot D e T o0 YTribtinal Admm;lsr.ranvoc'l'-'lscal doPorto v i t. -

B2 Rua pmque da Terpeird, 331,333 335,339,4000- 537.P0ftq
S sy B205198400, Fix IO, - o .
‘.:Iw‘; e E-M,édrre;q@portdtafm] p‘t . m.L L
ek g ’ p .




.«

Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto

- * .
H

~ 23) O prédio sito na Rua do Marechal Saldanha, 10T a 131,
contiguo a sul ao prédio referido em 1) foi licenciado pela
Licenga'n.o 207/77, tem subcave, cave”, Rés-do-chio, 3 andares
e recuado amansardado, destinando-se os referidos pisos a cave
(sub-cave), e parte do rés- do-chio (cave) aparcamento, 4

habita¢des no rés-do-chio (cave), 4 habita¢des no I° andar (rés-

do-chdo), 4 habita¢gBes no 2.° andar (I1.°), 4 habitacSes no 3°
andar (2.°), 4 habita¢des no 4° andar (3.°) e 4 habita¢des no
andar recuado (mansarda), num total de 24 habitages - cfr. pasta
n° 8 do PA apenso.

24) Da-se aqui por integralmente reproduzido para todos os
efeitos legais, o PA apenso aos autos de processo cautelar

0°163/07 4BEPRT — A. .
IIL

Os AA impugnam a vahdade do acto de liceficiamento da
constru¢io, de edificio sito na Rua do Marechal Saldanha
(Gaveto) e Rua do Funchal que deu origem ao alvara de obras n°
ALV/377/06/DMU  ‘emitido * em nome de “Euro

Ernpreéndimentos, S.A impu;ando-lhe diversos vicios geradores

de nulidade decorrente do  desrespeito pelo coeficiente | de

ocypagie do solo permitido pelo PDM de 1993 e pelas normas

provisdrias, pelo facto de, alegadamente, a céreea- do projecto

ultrapassar a deﬁmda pela construgio existente e ultripassar a

designadé regra dos 45° bem como por virtude da construgio de

dois andares chuduos que nip ' é permitida Pelo Keguiamento
SN TIRRE

~ I
MU”nrhm AP : Tfhmwm‘eo 2 F‘AHICQCS do Concelhic Qg Forto €

>

ne incumpm ento do P’””’V Sto. 1'10:; 1"15L1umentos I]'lurllCIPElIS dé

planeamento utbanistico quanto a arga de zmpermeablllzagao, el
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Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto

v

v

Sustentam os AA. que a data do despacho impugnado que
aprovou o licenciamento em questﬁo; nio estavam Ja em vigor
nem as normas provisorias, que deixaram de vigorar a 0 de
Setembro de 2002, conforme resulta do artigo  3° do seu
: Regulamento  (Resolugio , do  Conselho de  Ministros »
n°I117/2000, publicada no DR, I, de 6 de Setembro de 2000)
nem as medidas preventivas, que deixaram igualmente de vigorar a
6 de Setembro de 2005, pois tinham sido aprovadas por dois
anos a 6 de Setembro de 2002, nos termos do artlgo 40 da
Resolugao do Conselho de Ministros n°125/2002 e prorrogadas

pot mais um ano pela Resolucio do Conselho de Ministros
n°127/2004, pelo que, s entrando em vigor o novo PDM em
3/2/2006, vigorava entdo o PDM de Julho de 1993, sendo que

' O acto de aprovagao d.O PI.'O}eCEO em causa nido o cumpre €m ’

varios aspectos, isto é, o coeficiente do ocupagio do solo
. permitido pelo art® 2° do PDM de 1993; a cércea definida pela
! constru¢do existente, a solucio de dois andares rééuados, violagio
da regra dos 45° graus e dos limites deﬁmdos quanto & area de
impermeabilizagio. ’
. Para a Enudade Demandada e a contra-interessada o acto
impugnado nio padece dos vicios que lhe so imputados.
, Vejamos a quem oferece razio. , ,
‘ | Fara tanto, importa apurar ' qual 0 ~ quadro legal e 0
. ", instrumento de gestdo territorial que ‘s¢ encontrava em vigor .
~ data da apreciagio do pedido.de l1cenc1;‘1mento da construgao | oo
' Por Resolugio do Conselho de Ministr ros n.° 125/2002 de .
o _ 15 de Qutubro, Dubhcada no DR-IB.’ n° 238. de 15/10/2002. |

' y ., foram ratlﬁcadas ‘as - medidas  preventivas  aprovadas. pela
ssermblein Minicinal d p v e 70 AL T AL PO ke s
}

b
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' B  4uea que abrange todo o Muni¢ipio do Porto, de forma a “evitara .
. . [
' o a]rerg rFo das- cm:uncrﬁqdac e das. condigBes de facto existéntes
v b Gue possain limmtar 2 liberdade c’P p‘ar'”" T ,12 revisio do R
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Planio Director Mumczpa] do Porto, acma]menre em curso, bem '
como comprometer ou tormar mais onerosa a execugio da
mesma”, de forma que, “as medidas preventivas estabelecidas por
motivo da revisio do Plano Director Municipal do Porto
determinario a suspensio da eficicia deste na drea abrangida por
aquelas medidas”- v. respectivo preAmbulo. .
Ainda, de acordo com a mesma Resolugio, “As medidas
preventivas vigoram pelo prazo de dois anos a contar da
respectiva publicacio, caducando com a entrada em vigor da
revisdo do Plano Director Municipal do Porto™ ¢ “Os efeiros da
presente resolugdo do Conselho de Ministros retroagem a 6 de
Setembro de 2002
‘ Tals medidas preventivas vieram a ser prorrogadas por mais
um ano por Resolucio do Conselho de Ministros n° 127/2004,
de 27/8/2004, publicada no DR I-B, de 4/9/2004 que’
ratificou a referida prorrogagao aprovada pela Assemblela :
| Municipal do Porto em 29 de Julho de 2004. k o
: A discussio publica do novo Regulamento do PDM do .
- Porto iniciou-se em 28/10/2003' '
* - A revisio do PDM do Porto foi aprovada por dehberagao o
! _ * da Assembleia Municipal do'Porto de 2/6/2003, ratificada por .
: , Resolugio do Conselho de Ministros publicada no DR | Série -B, .
o ' de 03/ OZ/ 2006, e entrou em vigor Mo dia 1med1ato 20 da sua |
R pubhcagao (art. 90° do actual Regulamento do PDM do Porto). S
_ ’ Temos, pois, que foram adoptadas pela Camara Municipal T
: med1das prbvenﬁvas cuja v1genc1a se iniciou em 6/ 9/ 2002 e
cessot .em 6/9/2005. corresoondendo a dois anos,de’ Drizo

C 1n1c1al estmpulado para 4 sua vlgencma Imnais um ano de prorrogagio .. |

! L Y G * L v a : '

fa
' v Gesse Prazo. '

b

' 0 " Assim sendo, 3 data da, apresentacao do pedido de o
TR Lceuclamgnto (ZI/ 10/ 2004) e a data. “da apréciagio do pro]r’cto U
c e deargud te;tu‘"a (1e/6, OCq}, enf‘or::rawan—s:, ainda, erp v1go*~ as. o0
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referidas medidas preventivas que vieram a caducar  em

k 6/9/2005. ,
Ora, o acto de aprovacao do. pro jecto de arquitectura, a que

se reporta o n’l do art” 20° do RJUE aprovado pelo DL

555/99, del6/12, com as alteracdes introduzidas pelo DL n°

177/01, de 4/6 e pela Lei n°15/02, de 22/2, através do qual

s3o aprovados todos os aspectos relativos d arquitectura {como

p.ex. a estrutura da obra, implantagio, insergio na envolvente,

cércea, alinhamento, respeito das condicionantes dos planos
urbanisticos em vigor), ¢ um acto pelo qual o interessado fica

“investido no direito a que estas questdes n3o voltemn a ser postas
~em causa e discutidas no decurso do procedimento de
licenciamento. '
E, pois, no momento da aprovagio dor projecto de
' arquitectura que se fixa o juizo da Administragio acerca da
conformidade da pretensio do particular com os 1nstrumentos de
gestio territorial, representando a aprovagio do pro]ecto de
arquitectura um acto ‘prévio através do qual a Administragio se
pronuncia, de forma 'definitiva, acerca da, conformidade da
pretensdo do particular com os instrumentos de gestdo territorial.
* Assim sendo, ainda que sobreviesse a aprovagio do projecto
, de arquitectura um plano que estabelecesse normas urbanisticas
' ~ ' chstmtas das con51deradas na data do acto de aprovagao do,
projecto - O que nio sucede no caso em apregé, dado que as'
medidas preventivas 3 qu das quais fot aprovado o’ projecto de L

, k arqmtectura do ed1f1c1o em questio nos presentes Autos |
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- 161, Fernanda Paula Oliveira e Diréito do Urbanismo e

Aurtarquias Locais" CEDOUA, FDUC e IGAT, Almedina, Abril
de 2008, pag. 114.

Também para Mario Esteves de Oliveira e Rodrigo Esteves

. de Oliveira, i "Cddigo de Processo nos Tribunais

Administrativos", em anota¢io ao mesmo normativo, e citando

outra doutrina, aludindo a aprova¢io do projecto de arquitectura,

afirmam que, “ndo sendo ainda o acto de autorizacio do direrto

de construir e né"o' permitindo 2o interessado o que quer que seja

em matéria construtiva, j4 vincula, contudo, a decisio final de

licenciamento quanto a algumas das condigSes ou requisitos

construtivos sobre que ela versa, por exemplo, no que resperta a
localizagio, 2 drea de implantacio e de construgdo, 4 volumetria e
, cérceas . :

Chegados aqui, com fundamento no que acabou de ser dito,
1mp0e -se concluir que o pedido de licenciamento em aprego, se
‘ ~ éncontrava, i data da aprovacio do projecto de arquifectura, sob a

alcada das medidas preventivas, aprovadas pela Assemble1a

Mumqpal do Porto, em 22 de Julho de 2002, para a tea que

abrange todo o Municipio do Porto, com o intuito de; como se

refere no preambulo da referida resolucio, “evitar a alteragio das
circunstincias e ,das condi¢des de facto existentes que possam
limitar a liberdade de planeamento da revisio do Plano Director

. Mumapal do Porto, actualmente em curso, bern Como

' 'comprometer ou tornar mais onerosa a execugio da mesma _—
‘ Dizem os AA. que o 11cencmmento em causa nido respeita o

coeﬁaente do ocupacio do solo permttldo velo art Z° do PDM -
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toda a argmnentagao dos ‘KA. em prol do pretendido, desrespeico :
pelo coeficiente de ocupagio do solo definido nesse instrumento
de gestio territorial, ndo tem sustentacio.

Sustentam os AA. que a cércea do projecto ultrapassa a
definida pela construcio existente, com base em que, tendo o '
prédio do lado r/c + 4 andares e o projecto agora em analise t/¢
+ 5 andares, nio hi cumprimento da cércea dominante.

Adiantam que, mesmo em face do PDM actualmente em
vigor (PDM de 2006), a idéntica conclusdo teria que se chegar
por via "da aphcagao do preceltuado no art.® 20°% 1, a), do seu

"~ Regulamento, porquanto, nessa norma, impde-se 1gualmente o
cumprimento dos alinhamentos e das formas do edificio com o

]

espago publico. dominante na frente urbana em que o prédio se
, Integra. , ‘
Conforme resulta do enquadramento feito pelos servicos da
. Demandada e que os AA. nio contestaram, O terreno destinado a
edifica¢do do predlo emn 'apreco insere-se .em zona classificada no
.actual PDM como “Frente Urbana Continua em Consolidagio”,
correspondendo  “As Are.;zs de Frente Urbana Continua em :
+ Consolidagio ... as dreas estruturadas em quarteirio com edifictos
localizados, predominantemente, 4 face dos arruamentos, em gue
‘ o espago publico se encontra definido e.em que as frentes urbanas’
. edificadas estio em processo de rransfbrmagao construtiva e de
. uso, pretende-se 2 manutencio e reesrfuturag:ao das malhas e a
conso]la’agao do Hpo de relagio” do edii c,zdo com o espago .
‘ pub]zco existente” — v, art1go 13° do RP DM — sendo que “As
_ Areas de Frente Urbana Continua em (“nnm/m’nran sio ronac v,
' S mzspas com . "redommancja do uso babzcdaona],,sao permztlr/as e

xdadn.u; L_u.t.uj.us_inLrLafCJ € GLILIGS LID(JD KJTCJLLC' (_,IUC" L()mde’JVL’Z'? !
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“ I- As obras de edificagio a levar a efeito regem-se pelas
séguintes disposigbes: a) Cumprimento dos afinhamentos e das
formas de relacio do edificio com o espago publico dominante na
frente urbana em que o prédio se integra, excepto nas situagbes
em que a CMP j4 tenha estabelecido ou venha a estabelecer novos
alinhamentos; b) A drea de impermeabilizacio nio pode ser .
superior a /0% da drea do prédio ou lote afecta a esta categoria
de espago; ¢) O alinhamento da fachada de tardoz do corpo
dominante do edificio é o estabelecido pelos edificios continantes
a manter; d) Na construgdo de novos edificios ou ampliagio de
edificios existentes, em prédio ou lote cuja exigua dimensio e
configuracio 1rregu]ar nio pemzta satisfazer em simyltineo o

cumprimento da drea mdxima de Impenneabzlzzag:ao e o
alinhamento da fachada de rtardoz em acordo com,
respectivamente, as alineas b) e c) anteriores, a profundidade
mixima € definida pelo  alinhamento  dominante;, e) Na |
construgio 'de novos  edificios ou ampliacio de edificios ;
- existentes, em prédio ou lore de gaveto, devemn privilegiar-se ;
o solugdes arquitectdnicas adeqaadas a0 conveniente remate urbano
* das respectivas frentes, mdepeudenremente do cumprimento do
' disposto nas alineas b) e c) anteriores; f) A cércea nio pode
. exceder a largura do arruamento confrontante, medida entre os ,
: lLimites do espago pub].rco dominante ou estabelecido; g) Na |
construcio de' novos edff icios ou ampliagio” de edificios to
existentes, apenas ‘se admite um andar recuado quando tal seja o
don*marre nessa frente u*bar'a, ou SII‘V.Q de Colmaracao 2 empena
exrstente, 2~ (};mu/nr:mmenre com a alinea ﬂ da . niimero

! anterior, devem ser atendidas as. segumres dzsposxoes a)Qando -

.
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. Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto j '
confinantes com uma frente urbana seja superior a 21 metros, a
cércea mixima admitida € de 21 métros, excepto quando a moda
da cércea for superior, respeztana’o-se essa moda, ou quando ]a
existir uma céreea estabelecida pela CMP para essa frente urbana;
3- A CMP pode impor cérceas diferentes das. resultantes da
aplicagio dos numeros anteriores deste artigo, quando estiver em
causa a salvaguarda de valores patrimonials ou a integracio
urbanistica no conjunto edificado onde o prédio se localiza”.
Estabelece o ponto 12 do art® 4° do Regulamento do PDM
que " Céreea (acima do so]o) Dimensio vertical da construgio,
medida a parar do ponto de cota média do terteno margma] ao
alinhamento da fachada arté a Iinha syperior do beirado,
, platibanda ou guarda do terrago, incluindo andares recuados, mas
excliundo acessorios: cbammes, casa de mdquinasde ascensores,

! depdsitos de dgua, etc.”
Ora, tendo presente este dispositivo temos como certo que a-
rhedicio da cércea dominante nio se afere pelo beirado mas sim |
pelo cume do telhado, uma vez que o edificio de referéncia, .
contiguo a Sul a0 que aqui estd em causa, tem ym andar recuado. o
Considerando. que em termos de ed1f1cab1hdade, como
vimos, a regra é a‘de que as obras de edificagio a levar a efeito
tém que cumprir os alinhamentos e as formas de relagio. do
edificio com o espago publico dominante na frente urbana em :
que'o precho se mt»egra, sendo que © almhamento da fachada de
tardoz' do ‘corpo dormnante do edificio é o estabelecido pelos
ed1ﬁc1os conﬁna ntes a manter, wma vez que na‘Rua Mar rec hal'
Saldanha o orPd de refertncia. conriguo, a Sul a0 da contra-

" - " - ineressada tem rés-do-chfo, trés piso$ e um andar recuado e que.
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Acresce ainda dizer - que, estando ‘emn causa um edificio
sitvado num gaveto e estabelecendo o RPDM que, nessa situagio,
se devem privilegiar solu¢des arquitecténicas adequadas ao
conveniente  remate urbano das  respectivas  frentes,
. independentemente do cumpmmento dos alinhamentos e das
formas de relagio do edificio com o espago pablico dominante na
frente urbana em que o prédio se integra — v. art® 20°, n°l, alineas
a) e e) - e onde se pretende colmatar uma empena de um edificio
contiguo a Sul com uma cércea idéntica, sendo a cércea aprovada
para o prédio da contra-interessada  de I9metros (v. alvard de

obras), correspondendo a Rés-do- chio, 3 pisos ¢ um andar
recuado, temos para nds, que no caso em apre¢o nio foi violada :
, " norma do RPDM como sustentam os AA. :
, Diga-se, ainda, que o PDM ao ordenar que se privilegiem
“solugbes arquitectdnicas adequadas ao conveniente remiate
urbano das respectivas frentes”, atribui a entidade competente,
alguma margem de livre apreciagio, no preenchunento do
conceito, preenchtmento esse que terd em conta certamente regras
de valoragad técnica que nio caberd ao Tribunal smd1car, a ndo
ser ern situacio de erro grosseiro que, no caso em aprego, nio vem
sequer invocado que-tenha ocorrido.
.Assim, ndo se provou queé a cércea aprovada pela entidade

v

demandada para o prédio da contra- 1nteressada ,contraria o , ,

] 1
. chsPOSto a esse prop051t0 no' RPDM , '

L

;o Quanto a violagio do RMEU decorrente da solugao

| . | aprovada para o prédio da contra—mteressada contemplar dots
' andates recuados. diga-se, dpqr]& 1A, nﬂlP conforme reculea da L

: factuahdade provada, ac contrano do que alegam os AR, 0 -

COULJLd.‘lLJ.I CLCbbd.(ld. HAo e dois anaares recusfaos mas
' . antes, um 4° andar reguado cgnstv‘uldo por 3 fogos d¢ tfpologm . a
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o _ Estabelece o art® 2% a.hnea b) do RMEU tal comg o art® 4°, ‘ !
! n°3 do RPDM que “Andar recuado - volume babztavef do
" edificio, em que pelo menos uma das fachadas € recuada em
relacio 4 fachada dos pisos mferiores’ .
. Por sua vez, dispée o art” 9° do RMEU da seguinte forma: A r
“I - A construgio de andar recuado, quando possivel, deverd
obedecer aos seguintes critérios: a) Em edificios isolados, o recuo
do andar deverd ser no minimo de 3 m em relacdo aos planos de
todas as fachadas dos pisos inferiores, excepto c]uando para
cumprir ‘outros alinhamentos preexzsrenres, b ) Em edificios em

banda, o récuo deverd ser no minimo de 3 m e considerado para a
frente e traseiras do ec{zf cro; ¢) Exceptuam-se da alinea anterior,
0s casos em gque nos edificios contiguos j;i existam andares

. recuados, em que deverd prever-se a continuidade dos .
alinhamentos existentes. 2 - Nos casos em que exista ou seja
- permitida a edificagdo de um andar recuado; nio serd autorizado
o aprovezramento do vio Ha cobertura desse mesmo andar.”
.+ Tendo presente a regras apliciveis ao .caso e delas nio
advindo qualquer proibi¢io de licenciamento de andar recuado
nos moldes em .que foi autorizado pelé entidade demandada no

+» prédio da contra-interessada, nio se mostrd procedente a alegada

. ilegalidade. : .

)

L Defendem, ainda, os AA. que o, edificio® da contra- |
: " interessada excede, na parte volrada pai‘a a Rua do Funchal a |
,o Iargura do arruamento confrontante. Sustentam que este limite ¢
ultrapassado de forma mamfﬁ's*a, pois uma linha recta tracada 45°
graus invade o terrenc Damm!at do oredm sitnado imediatamente -,

¢ N | ,em +frente na Rual do Funchal, sendo, 3 altt'u:a do pledm

- Segiectado de 18 < o N V1 c
. lJ ]c,L,La.u.u GE 17,0000 € O alfTuaiiicilicd 1 et o \d. J.\U.d. u.u 1 uﬂLlchL_ .
C S clumdo oS passewos) mpdmdo apenas 12,00, mio serd possivel | -

.
| . - . , '

mpr i essa regra . SN
- oA
o _.';,'_ B r\*Lsf\oeﬁ31“,u(3"° do RG]

a0t [ a .

1\

f ‘j
-
L
-
n

-

ey
¢l
=
£3
[
[ar]

'_' ! \lJ : i .n’- x)"; I
’- Trlbuna{ Adm:mstratwochscal do Portg ' " 7
@ Ruq Duque dwTerceira, 331,333.335 33s! 5300003’,7 Portor' i
S *” o =, 2‘25}38@06,?ur 2251984990 s 8 L e
S ﬁE-mml qorrq:p@pum 'ﬁaf‘mgp.“—_{" R
B : j




Tribunal Administrativo e F_i_scal.do Porto

'

“A altura de qualquer edificacio serd fixada de forma que ‘
em todos os planos verticais perpendiculares 4 fachada nenhum
dos seus elementos com excepgio de chaminés e acessdrios
decorativos, ultrapasse o Ilimite definido pela linha recta a 45.°,
tracada em cada um desses planos a partir do alinhamento da
edificacio fronteira, definido pela interseccio do seu plano com o
terreno exterior. § 1.° Nas edificacbes construidas sobre terrenos
em declive consentir-se-i, na parte descendente a partr do
referido plano médro, uma tolerincia de altura até a0 mdximo de

Im50. § 2.° Nos ea’u" icios de gavero formado por dois .

‘a tole_ranrp “de 1,5 mietros aplicavel .35 riias e:m»_decnve,. for ©

arruamentos de largura ou de ) nivers diferentes, desde gue se nio
imponham solugdes especiars, a fachada sobre o arruamento maits
ESLIEIto ou mais baixo poderid elevar-se até d altura permutida para
0 outro arruamento, na extensio maxima de 15 metros. § 3.° Nas
edificagbes que ocup'em todo o intervalo entre dois arruamentos
de larguras ou nivels diferentes, salvo nos casos que ex.tjam____
solugbes especiass, as alturas das ﬁcbadas obedecerio a0 cﬁsposto
neste artigo. § 4.° Em caso de smmples interrupcio de
continuidade numa fila de construgdes poders o intervalo entre as .
duas edificagées confinantes ser tgual 3 média das alturas dessas
ecﬂﬁcapées, sem prejuizo, no ehtanto, do disposto no artigo 60.°
i«

Por forga do artigo 59 do, RGEU o alinhamento.é com a ST
edificacio fronteira. e os §§ ° 1° a 4° referem-se’a altura das |
edificagdes, tendo em conta detennmadas situagdes especiais da’
conﬁgura«;ao dos terrenos onde sé situam as edmcagoes. B ,

Como, expreqsamenrp for refe::dc. - na _
I\TF/6236/OS/DMGU,, de 19/4/2005 no- un conceme a0 AR
2t 1592 do RGEL, uima VEZ (Ut as Pecas desenhadas nio eram -
sufrcientemernite esClarPcedoras ‘dade que a fachaf:la voleada 3 rua .

- do Funchal excedia os- 15 merros de e’xtensao apeéar de subs;smr . S
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- Tribunal Administrativo ¢ Fiscal do.Porto | %

det‘errmnado que a ora contra- interessada apresentasse elementos
' comprovatlvos do respeito pelo previsto nesse artigo no tramo
remanescente da extensio de IS5 metros da fachada em causa,
admitindo-se que os elementos em fall{:a fossem apresentados em
sede de projectos de especialidade. *
Em cumprimento dessa determina¢io, a contra-interessada
apresentou novos elementos em Maio de 2005, tendo procedido
a retirada dos vios da fachada voltada para a Rua do Funchal e

+

apresentou um perfil el}lcidativo no tramo remanescente da ,
extensio de 15,00 metros da fachada voltada para a Rua do

Funchal de forma a comprovar o cumprimento do previsto no

art” 59° do RGEU que veio a ser cqnsiderado pela entidade

demandada como dando resposta ao bice levantado. !
+ Resulta de tais elementos que, ao contririo do sustentado
pelos’ AA., uma vez que o terreno sobre o qual foi deferida a
construgao, tem:- declive e estd situado em gaveto, a fachada virada
para a Rua dq Funchal podia ter, até uma extensio de 15 metros,
uma altura igual & fachada voltada para a Rua Marechal Saldanha,
bem como ainda podia beneficiar de uma tolerdncia de 1,50
metros em relagio & referida linha tragada a 45°, pelo que, nio se

.{,

: mostra aplicivel ao caso em apreco a regra invocadd e que
permitiu concluir como fizeram os AA., segundo a qual, a altura '
de quaiquer edificagio’ serd fixada de forma que em todos 0s .
! planos verticais perpend1culares 3 fachada nenhum dos geus
elementos com excepcio de chaminés e acessérios decoratwos,.
ultrapassb. o limite definido pela linha recta a 45.° tracada em
"cada um desses planos a partir do slinhaments da edificagio
' fronteira; deﬁmdo pe‘]a 1ntersec;ao do séu plano comt' o O terrenc L
' A LETION. ~ S : ' . ' ool
V Sustpntam os AA., para.o que a,qui mLeressa, que © PDI\(I— ' K

doo - 2006, no- 2t 20.8, by, dlspoe expressameme que a'irea maxlma I
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¥

de Impermeabilizacio seja de 70% e que a edificagio em questdo
prevé a impermeabilizagio de [00% do terreno que ocupa.

Na verdade, estabelece o referido preceito que a area de
impermeabilizagio ndo pode ser superior a 70% da drea do
prédio ou lote afecta a esta categoria de espago.

Todavia, no que concerne a constru¢io de novos edificios ou
ampliagio de edificios existentes, em prédio ou lote de gaveto,
determina a alinea e) do n°I do art® 20° do RPDM que devem
privilegiar-se solugdes arquitecténicas adequadas ao convenientg
remate urbano das respectivas frentes, independentemente do

cumprimento do limite de 70% previsto na alinea b).

Assim é que, ainda que ocorra a situagio mvocada pelos AA.,
tendo presente, como ji. atris se disse, que estio em causa
conceitos indeterminados como sucede com a imposi¢io de
privilegiar as “solucdes arquitecténicas adequadas ao convenzente
remate arbano das respectivas frentes’, cabla a entidade
hcenc1adora, no caso, a ora demandada, dentro da sua margem de
livre apreciacdo, preencher aquele conceito, encontrando a solugio
correcta para o caso. . '

Assim, saber se o grau de 1mpermeab1hza§ao autorizado no
licenciamento do edificio em aprego constitui a solugio adequada
ou nio, cai no dmbito da margem de livre apreciagio que a lei
confere nesta matéria 3 demandada, ndo cabendo aa Tribunal
a]u1zar dessa adequagao, porquanto a fazé-lo substxtun:—se -ia a0
juizo fe1to pela demandada, UIZO que, admite-se, podm ser
formulado se ¢ na mechda emn que. tivesse sido invocado que
ocotreu um erro orosseiro on foj, milizado um criério que nic

pedia no caso ser usado, o' que nao sutedenn, ™ Ca

7ot [} f , .

iy oe ! ' ’

.Em conformldade, pelas razoes’ admldas, julgames &
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consequentemente, absolve-se a Enmdade Demandada e a contra-
' interessada do pedido. S
Custas pelos AA., fixando-se a taxa de ]ustn;a em 7UC,
tendo em conta as disposi¢cBes conjugadas do n® 3 do art® 20° da
. Lei n° 83/95, de 31 de Agosto ¢ do n°3 do art® 73°- D do CC].
Apbs trinsito, cumpra-se o disposto.no n°2 do art® 19° da

Lei 83/95, de 31 de Agosto.

Registe e notifique.

»
Porto, 18/3/2011.
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Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto
RS consequentemente, absolve-se a Enndade Demandada e a contra- ’
' interessada do pedido. !
Custas pelos AA., fixando-se a taxa de usuga em 7UC,
tendo em conta as disposi¢des conjugadas do n° 3 do art® 20° da
| . Lei n® 83/95, de 31 de Agosto e do n°3 do art® 73°- D do CCJ.
Apés transito, cumpra-se o disposto.no n°2 do art® 19° da
Lei 83/9S5, de 31 de Agosto.
Registe e r‘10tlﬁque. .
e Porto, 18/3/2011.
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